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W dniu 15 styczmm r. Komisja do Spraw Petycji Sejmu RP rozpatrzyta petycje
w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej w zakresie poszerzenia mozliwosci
wspbtfinansowania niekomercyjnych klubow sportowych przez samorzad terytorialny
(BKSP-145-419/18).

Komisja, po dyskusji z udziatem przedstawicieli Ministerstwa Finanséw, Ministerstwa
Inwestycji 1 Rozwoju oraz Ministerstwa Sportu 1 Turystyki, uznala, Zze konieczne jest uzyskanie
stanowiska Rzadu wobec postulowanych zmian, ktérych charakter przekracza zakres
kompetencji jednego dzialu administracji rzadowej, i podjela decyzje o wystosowaniu
dezyderatu do Prezesa Rady Ministréw.

Komisja uznata ponadto, ze problematyka wskazana w petycji wymaga gruntowne;j
analizy na poziomie zaréwno rzadowym, jak i samorzadowym.

W zwigzku z powyzszym zwracam si¢ do Pana Prezesa z uprzejma prosba o wyrazenie
opinii na temat postulatow podnoszonych w zalaczonej petycji oraz dokonanie analizy
zasygnalizowanego w nigj problemu i wskazanie zakresu ewentualnych potrzebnych zmian
w obowigzujacym prawie.

Ze wzgledu na harmonogram prac Komisji do Spraw Petycji bede zobowigzany

za przestanie stanowiska Zwigzku Miast Polskich do 8 marca 2019 roku.
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PETYCJA
Pismo w trybie ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2014 r. poz.
1195 z pézn. zm.)
Niniejszym w interesie publicznym wnosimy o zmiane tresci ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych z pdzn. zm. by rozszerzy¢ zakres
mozliwego wspaifinansowania niekomercyjnych kiubow sportowych przez samorzad

terytorialny.

Obecnie samorzad nie moze dotowac kosztdw ogélnej dziatalnosci klubow, nawet
w najmniejszym procencie. Chodzi o koszty utrzymania lokali i obiketow.

Samorzad moze tylko zaptaci¢ za konkretne ustugi sportu, czynione przez klub np.
na rzecz dzieci, mfodziezy, seniorow itp.

Ale w istocie samorzad moze piacic tylko za czesé tej ustugi tj. za trenera lub
autokar na wyjazd, ale nie moze ptaci¢ za koszty eksploatacji obiektu, w ktérym (na
ktérym) te zajecia sie odbywaja, a to przeciez jest koszt niebagatelny. To w istocie
kluby finansujg samorzad w realizacji zadan publicznych. To jest jakis absurd.

Samorzad moze tylko zwolni¢ z czesci podatku od nieruchomosci, co nie jest duzg

uiga.

Wnosimy tez o zmiane ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomoéciami, tak by zmniejszy¢ stawki optaty za uzytkowanie wieczyste.
Obecnie gminy pobierajg optaty wedtug stawki 1% od wartosci gruntu rocznie. Do
niedawna pobieraty 3%, jak dla dziatalnosci komercyjnej, czym doprowadzity do
bankructwa wiele klubow.

A przeciez mozna by bylo zastosowaé stawke nizszg 0,3% jak dla gruntow na
dziatalnosé opiekuricza, kulturalng, leczniczg, odwiatows, wychowawczg, naukowg
lub badawczo rozwojowa realizowang charytatywnie lub nie w celach zarobkowych.

Czy jest moralnym by pafstwo zarabiato na kulturze fizycznej, ktora jest

elementem bezpieczenstwa panstwa (a propos na te cele stawka wynosi 0,3%).




Regulaminu Sejmu, w zwigzku z art. 112 Konstytucji RP, precyzuje, ze poselskie
projekty ustaw moga by¢ wnoszone przez komisje sejmowe lub grupe co najmniej 15
postow podpisujgcych projekt.

Uwzgledniajac powyzsze nalezy uznaé, Ze petycja ta miesci sie w zakresie

zadan i kompetencji Sejmu.

Ill. Wymogi formalne (art. 4 ust. 1 i 2 oraz ustawy o petycjach)

Petycja spetnia wymogi formalne okreslone w art. 4 ust. 1 i 2 ustawy o

petycjach.

IV. Kwestie, ktore ekspert uznaje za istotne w zwigzku z petycjg

1. Petycja zawiera propozycje zmiany ustawy o finansach publicznych w zakresie
rozszerzenia zakresu wspoffinansowania niekomercyjnych klubéw sportowych przez
samorzad terytorialny. W petycji wskazano, ze obecnie samorzad nie moze dotowac
kosztow ogdlnej dziatalnosci klubow, w szczegdlnosci kosztow utrzymania lokali |
obiektow, Autor petycji przyjal, ze .samorzad moze zaplaci¢ za konkretne ustugi
sportu, czynione przez klub np. na rzecz dzieci, mtodziezy, seniordw itp.” W opinii
autora petycji ,samorzad moze zwolni¢ tylko z czesci podatku od nieruchomosci, co
nie jest duzg ulgg." Drugim postulatem wskazanym w petycji jest zgdanie zmiany
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami, tak by zmniejszyc¢
stawki optaty za uzytkowanie wieczyste, w szczegolnosci zastosowanie w stosunku
do klubow sportowych stawki 0,3% (tak, jak ma to miejsce dla gruntow
przeznaczonych na dziatalnos¢ opiekuncza, kulturaing, lecznicza, oswiatows,
wychowawczg, naukows lub badawczo rozwojowa realizowang charytatywnie lub nie

w celach zarobkowych).

2. Obecnie obowigzujgce przepisy prawne stwarzajg organom stanowigcym
jednostki samorzadu terytorialnego rézne mozliwosci wspierania finansowego
dziatalnoéci sportowej. Zasadniczo wprowadzono dwie alternatywne metody
finansowania klubéw sportowych. Ustawodawca w dwdch ustawach, tj. ustawie z
dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1263 z pdzn. zm.) oraz
ustawie z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzialalnosci pozytku publicznego i o



wolontariacie (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 450 z pdzn. zm.) wskazuje na mechanizmy
takiego wsparcia finansowego z budzetu jednostek samorzadu terytorialnego’.

Zgodnie z art. 27 ust. 1 ustawy o sporcie zadaniem wiasnym jednostek
samorzadu terytorialnego jest ,tworzenie warunkéw, w tym organizacyjnych,
sprzyjajgcych rozwojowi sportu”. Artykut 27 ust. 1 ustawy o sporcie rozszerza zakres
zadan wlasnych jednostek samorzadu terytorialnego, a zatem nie tylko gminy, bedacej
podstawowsg jednostkg samorzadu terytorialnego, ale rowniez powiatu i wojewddztwa,
obejmujgc tg kategoria ww. zadanie. Definicja legalna sportu, sformutowana w art, 2
ust. 1 ww. ustawy pozwala doprecyzowac istote tego zadania. Sportem, w i'nyél
przywolanego przepisu, sg wszelkie formy aktywnosci fizycznej, ktdore przez
uczestnictwo dorazne lub zorganizowane wplywaja na wypracowanie lub poprawienie
kondycji fizycznej i psychicznej, rozwdj stosunkéw spotecznych lub osiggniecie
wynikow sportowych na wszelkich poziomach. Wobec braku wyraznego wskazania
przez ustawodawce, iz zadanie to ma charakter obowigzkowy, nalezy uznag, ze jest to
zadanie wiasne fakultatywne.?

Realizacja zadania wlasnego nie sprowadza sie wylacznie do jego
finansowania. Jest to jedna z mozliwych form wykonywania zadania. Z tresci art. 27
ust. 1 ustawy o sporcie jednoznacznie wynika, iz realizacja zadania polega na szeroko
rozumianym tworzeniu warunkéw organizacyjnych sprzyjajgcych rozwojowi sportu.
Nalezy tu wskaza¢ chocby na mozliwos¢ zawierania przez jednostki samorzgdu
terytorialnego umoéw z podmiotami dziatajgcymi w sferze sportu, na podstawie ktérych
zostanie im udostepniona infrastruktura bedgca we wtadaniu danej jednostki.

Art. 27 ust. 2 ustawy o sporcie stanowi, ze organ stanowigcy jednostki
samorzadu terytorialnego moze okresli€, w drodze uchwaly, warunki i tryb
finansowania zadania wlasnego, wskazujgc w uchwale cel publiczny z zakresu sportu,
ktory jednostka ta zamierza osigagngé. W dokirynie wymienia sie nastepujace
przyklady celu publicznego: zapewnienie warunkéw niezbednych do wystepow w
okreslone] klasie rozgrywkowej lub zdobycie pozycji medalowych na danych
imprezach, zapewnienie warunkéw niezbednych do osiggania wysokich wynikéw
sportowych przez zawodnikow klubow sportowych, poprawa warunkow uprawiania
sportu, zwiekszanie dostepnosci mieszkancow do dziatalnosci sportovﬁej lub obiektéw

'J. Rzeszowski, Finasowanie kiubow sportowych z budzetu jednostek samorzadu terytarialnego —
sposoby wsparcia i studium interpretacji przepiséw, Prawo budzetowe panstwa i samorzadu 2(5)/2017.
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sportowych, propagowanie postawy fair play poprzez kibicowanie lub czynny udziat
mieszkancow w zawodach sportowych, zaspokajanie potrzeb spotecznych poprzez
integrowanie sie kibicow, zwiekszanie dostepnosci mieszkancow do dziatalnosci
sportowej, pobudzanie inicjatyw spotecznych w zakresie organizacji (nowych) imprez
sportowych, promocja sportu wéréd mieszkancow.?

Ponadto na podstawie art. 28 ustawy o sporcie klub sportowy, prowadzacy
swoja dziatalnosc¢ na obszarze danej jednostki samorzadu terytorialnego, niedziatajacy
na osiggniecie zysku moze otrzymywac dotacje celowa z budzetu tej jednostki. W art.
28 ust. 2 ww. ustawy wskazano, ze dotacja celowa pochodzaca z budzetu jednostki
moze by¢ przeznaczona na. realizacje programdw szkolenia sporiowego, zakup
sprzetu sportowego, pokrycie kosztéw organizowania zawodow sportowych lub
uczestnictwa w tych zawodach, pokrycie kosztow korzystania z obiektéow sportowych
dla celéw szkolenia sportowego, sfinansowanie stypendiow sportowych i
wynagrodzenia kadry szkoleniowej. W zwigzku z tym powyzszy sposob wsparcia
finansowego klubéw sportowych uznaje sie za dodatkowy model do finansowania
klubédw sportowych przez jednostki samorzadu terytorialnego.*

Ww. przepisy ustawy nie naruszaja uprawnien jednostek samorzadu
terytorialnego do wspierania kultury fizycznej na podstawie przepisow odrebnych
zawartych w innych ustawach.

Drugi sposob wsparcia finansowego klubow sportowych mozliwy jest w oparciu
o ustawe o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie. W mysl art. 3 ust. 1 ww.
ustawy dziatalnosé pozytku publicznego okreslona jest jako dziatalnos¢ spotecznie
uzyteczna, prowadzona przez organizacje pozarzgdowe w sferze zadan publicznych
okreslonych w ustawie. Ustawodawca nie decyduje sie jednak na ograniczenie tej
dziatalnosci tylko do organizacji pozarzgdowych. Zgodnie z art. 3 ust. 3 pkt 4 ww.
ustawy. ,dziatalnosé pozytku publicznego moze byé prowadzona takze przez spotki
akcyjne i spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig oraz kluby sportowe bedace
spotkami dzialajgcymi na podstawie przepisow ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. o
sporcie, kitore nie dziatajg w celu osiggniecia zysku oraz przeznaczajg catosc dochodu

* M. Badura., H. Basinski,, G. Kaluzny, M, Wojcieszak, Ustawa o sporcie. Komentarz, Komentarz do
art. 27 ustawy o sporcie, LEX

* J. Kosowski, Finansowanie klubéw sporfowych na podstawie ustawy z 25.06.2010 r. o sporcie,
.Samorzad Terytorialny” 2012, nr 78, s. 154,

4 K. Sawicka, Podstawy prawne finansowania sportu z budzetu jednostek samorzgdu terytorialnego,
[w:] A. Babczuk, A. Talik (red.), Finansowanie sportu ze Sradkéw publicznych, Warszawa 2014, s. 33.
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na realizacjg celow statutowych oraz nie przeznaczajg zysku do podzialu migdzy
swoich udziatowcow, akcjonariuszy i pracownikow". W zwigzku z tym jednostki
samorzadu terytorialnego na podstawie art. 5 ust. 4 pkt 1 | 2 ustawy o dziatalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie mogg zleca¢ m.in. klubom sportowym realizacje
zadan publicznych w dwdéch formach:

1. powierzenia wykonywania zadan publicznych wraz z udzieleniem

dotacji na finansowanie ich realizacji,

2. wspierania wykonywania zadan publicznych wraz z udzieleniem dotacji na
dofinansowanie ich realizacji.
Sfera zadan publicznych obejmuje zadanie, ktdre okresla sie mianem ,wspierania i
upowszechniania kultury fizycznej” (art. 4 ust. 1 pkt 17). Zgodnie z definicjg legalng na
gruncie ustawy o sporcie zawarta w art. 2 ust. 2 tej ustawy kultura fizyczna obejmuje
sport, wychowanie fizyczne oraz rehabilitacje ruchows.

Ponadto jednostki samorzgdu terytorialnego na podstawie art. 7 ust. 1 pkt 10
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 994 z
pézn. zm.), art. 4 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 995 z p6zn. zm.), art. 14 ust. 1 pkt 11 ustawy o
samorzgdzie wojewoddztwa (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 913 z pdzn. zm.) na kazdym
szczeblu wspolpracujg z klubami sportowymi, kidre spetniajg okreslane wczedniej
wymagania w ustawie o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie w zakresie
wspierania i upowszechniania kultury fizycznej. Art. 5 w zwigzku z art. 3 ust. 2 i 3
ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie naklada na organy
administracji publicznej obowigzek wspétpracy przy prowadzeniu dziatalnosci w sferze
zadan publicznych z klubami sportowymi. Wspolpraca ta czesto przybiera forme
wsparcia finansowego. Zlecenie realizacji zadan publicznych klubom sportowym wigze
sig z udzieleniem dotacji celowej. W tym celu uchwala sie program wspétpracy do 30
listopada roku poprzedzajgcego okres obowigzywania programu (art. 5a ust. 1 ustawy
o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie).

W swietle ww. przepisow wydaje sie, ze ustawodawca umozliwit w ramach
obecnie obowigzujgcych przepiséw samorzadowi terytorialnemu realizacje, w tym w
szczegblnosci relatywnie szerokie finasowanie zadania jakim jest tworzenie
warunkow, w tym organizacyjnych, sprzyjajacych rozwojowi sportu.

3. W kwestii petycji dotyczgcej wysokosci optat za uzytkowanie wieczyste, nalezy
wskazac, ze na mocy ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. o przeksztalceniu prawa
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uzytkowania wieczystego gruntéw zabudowanych na cele mieszkaniowe w prawo
wiasnosci tych gruntéw (Dz.U. z 2018 poz. 1716) z dniem 1 stycznia 2019 r. prawo
uzytkowania wieczystego gruntéw zabudowanych na cele mieszkaniowe przeksztatca
sie w prawo wiasnosci tych gruntow. Konsekwencjg takiego przeksztatcenia bedzie
m.in. zniesienie optat za uzytkowanie wieczyste. Ustawa ta dotyczy jedynie prawa
uzytkowania wieczystego gruntéw, kiére sa zabudowane nieruchomosciami
budynkowymi lub lokalami, ktére majg przeznaczenie mieszkalne. Pozostate grunty
oddane w uzytkowanie wieczyste pozostang w tej formie prawnej.

Postulat dotyczacy zmniejszenia stawki optaty za uzytkowanie wieczyste do
poziomu 0,3% nalezy oceni¢c w kontekscie rodzaju dziatalnosci prowadzone] przez
kluby, ktére realizujg takie zadanie jak ,wspierania | upowszechniania Kkultury
fizycznej", ktore obejmuje sport, wychowanie fizyczne oraz rehabilitacje ruchowa.
Wydaje sie, ze z punktu widzenia dobra spotecznego dziatalnos¢ w zakresie kultury
fizycznej moze by¢ poréwnywana z dziatalnoscig opiekunczag, kulturalng, lecznicza,
oswiatowa, wychowawcza, naukowsg lub badawczo-rozwojowg. Ponadto jezeli
dziatalnos¢ ta jest realizowana charytatywnie lub w celach niezarobkowych to rowniez
realizuje ona potrzeby lokalnej spotecznosci nie uzyskujgc z tego tytutu dodatkowych
korzysci finansowych. Z tego tez wzgledu w ramach wspierania tej dziatalnosci od
strony finansowej mozna byloby rozwazy¢ zmniejszenie obcigzen klubow sportowych
z tytutu uzytkowania wieczystego. Jednak wprowadzenie takiej regulacji wywartoby
wplyw na finanse budzetu panstwa lub gmin jako uprawnionych do pobierania optat

poprzez zmniejszenie wplywow z tego tytutu.

V. Wnioski

Postulaty wskazane w petycji dotyczg finansowych aspektow funkcjonowania
klubéw sportowych. Pierwszy z nich odnosi sie do rozszerzenia zakresu
wspoffinansowania niekomercyjnych klubéw sportowych przez samorzad terytorialny a
drugi do zmniejszenia stawki optaty za uzytkowanie wieczyste.

W zakresie pierwszego postulatu nalezy wskazaé, Zze obecnie obowigzujace
przepisy prawa, w szczegoélnosci ustawa o sporcie oraz ustawa o dziatalnosci pozytku
publicznego i o wolontariacie przewidujg rozne formy i metody finansowania klubow
sportowych. W zwigzku z tym, ze ustawodawca umozliwit samorzadowi terytorialnemu
wykonywanie (w tym w szczegdlnosci relatywnie szerokie finasowanie) zadania, jakim

jest tworzenie warunkéw, w tym organizacyjnych, sprzyjajgcych rozwojowi sportu,
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wydaje sie, ze realizacja tego postulatu nie wymaga podejmowania obecnie inicjatywy
ustawodawczej przez Sejm.

Drugi postulat zawarty w petycji dotyczacy zmniejszenia stawki optaty za
uzytkowanie wieczyste do poziomu 0,3% miatby wplyw na zmniejszenie kosziow
dziatalnosci klubéw sportowych, co bytoby dla nich korzystne. Nalezy uwzglednic, ze
jego realizacja zgodnie z propozycjg zawarta w petycji wywartaby wplyw na finanse
budzetu panstwa lub gmin, ktére pobierajg optaty z tytulu uzytkowania wieczystego,

powodujac ich zmniejszenie.

Autor:

dr hab. Magdalena Szczepanska
ekspert ds. legislaciji
w Biurze Analiz Sejmowych

Akceptowat:
Wicedyrektor Biura Analiz Sejmowych

Przemystaw Sobolewski

Deskryptory bazy REX: peltycja; samorzad terytorialny, kluby sportowe, uzytkowanie wieczyste
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Dotyczy: opinii w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami

W nawigzaniu do skierowanej do Marszatka Senatu Petyciji w sprawie podjecia
inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.

o0 gospodarce nieruchomosciami, w zakresie zmiany stawki procentowej optaty rocznej
z tytutu uzytkowania wieczystego nieruchomosci zajmowanych przez kluby sportowe,
zwracam si¢ z uprzejma prosba o przedstawienie stanowiska odno$nie zagadnienia
poruszonego w Petyciji.

Z powazaniem

MINISTER
Artur Soboi

Sekretarz Stanu

W zatgczeniu:

Pismo Pana Roberta Mamatow - Przewodniczacego Komisiji Praw Cziowieka
Praworzadnosci i Petycji z dnia 13 grudnia 2018 r., znak
BPS.DKS.KPCPP.0330.279.2018

Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju, Wspdlna 2/4, 00-926 Warszawa,

tel. 22 273 70 10, fax 22 273 70 11, www.miir.gov.pl, www.funduszeeuropejskie.gov.pl
Pismo speinia zasady dostepnosci.
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Pan Andrzej Porawski
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Pan dr hab. Igor Zachariasz

Dyrektor Biura Unii Metropolii Polskich
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00-901 Warszawa

Pan Adam Ciszkowski

Prezes Zarzadu, Burmistrz Halinowa
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00-193 Warszawa

Pan Ferdynand Morski

Dyrektor Slaski Zwigzek Gmin i Powiatéw
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40-048 Katowice

.- Pan Marek Oszewski

Wéjt Gminy Lubicz

Zwiazek Gmin Wiejskich RP

ul. Kantaka 4

61-812 Poznan

Pan Rudolf Borusiewicz

Dyrektor Biura Zwigzku Powiatow Polskich
33-303 Nowy Sacz

Skr. Poczt. 87

Pan Bogdan Ciepielewski

Dyrektor Biura Zwigzku Wojewédztw RP
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W dniu 5 grudnia 2018 roku Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci 1 Petycji
odbyla posiedzenie, ktérego przedmiotem byla, m.in. petycja w sprawie podjgcia
inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 27 sierpnmia 2009 r.
o finansach publicznych, w celu wprowadzenia mozliwosci wspdifinansowania
niekomercyjnych klubéw sportowych przez samorzad terytorialny oraz ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami, w celu zmniejszenia stawki oplat
za uzytkowanie wieczyste nieruchomosci zajmowanych przez niekomercyjne kluby
sportowe (P9-62/18). '

Zgodnie z decyzja senatoréw, zwracam si¢ do Pana Ministra z uprzejma prosba

o stanowisko w sprawie tre§ci zawartych w petycji.

Bede wielce zobowiazany za nadestanie odpowiedzi do dnia 11 stycznia 2019 roku.
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PrzewodnjczaCy Komisji

Rob atow

ul. Wiejska 6, 00-902 Warszawa, tel. 22 694-95-09, 22 694-90-52, e-mail: kpcpp@senat.gov.pl



W
s

- - - b - —— - . - - - e T = - -— - ——



dn. 04.10.2018r.

AR

035E0200094588
RPWI28483/2018 F
2018-10-04

Kancelaria Senatu

Biuro Komunikacji Spolecznej
Dzial Petycji | Karespondendji
Komisja Petycji

ul. Wiejska 6,

00-902 Warszawa

PETYCJA

Pismo w trybie ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2014 r. poz.
1195 z pozn. zm.)

Ninigjszym w interesie publicznym wnosimy o zmiane treéci ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych z pézn. zm. by rozszerzyé zakres
mozliwego wspolfinansowania niekomercyjnych klubow sportowych przez samorzgd
terytorialny.

Obecnie samorzad nie moze dotowaé kosztow ogdlnej dziatalnosci klubdw, nawet
w najmniejszym procencie. Chodzi o koszty utrzymania lokali i obiketow.

Samorzad moze tylko zaplacic za konkretne ustugi sportu, czynione przez klub np.
na rzecz dzieci, miodziezy, seniordw itp.

Ale w istocie samorzad moze placi¢ tylko za czeéé tej ustugi tj. za trenera lub
autokar na wyjazd, ale nie moze placi¢ za koszty eksploatacji obiektu, w ktérym (na
ktorym) te zajecia sie odbywaja, a to przeciez jest koszt niebagateiny. To w istocie
kluby finansujg samorzad w realizacji zadan publicznych. To jest jakis absurd,

Samorzad moze tylko zwolni¢ z czesci podatku od nieruchomosci, co nie jest duzg

ulga.

Petycja ustawa o finansach



Wnosimy tez o zmiane ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami, tak by zmniejszy¢ stawki opfaty za uzytkowanie wieczyste.
Obecnie gminy pobieraja oplaty wediug stawki 1% od wartosci gruntu rocznie. Do
niedawna pobieraty 3%, jak dla dziatalnosci komercyjnej, czym doprowadzitly do
bankructwa wiele klubéw.

A przeciez mozna by bylo zastosowaé stawke nizszg 0,3% jak dla gruntéw na
dziatalnos¢ opiekuricza, kuitl&rainq, lecznicza, oswiatowg, wychowawcza, naukowg

lub badawczo rozwojowa realizowang charytatywnie lub nie w celach zarobkowych.

Czy jest moralnym by pafistwo zarabialo na kulturze fizycznej, kidra jest
elementem bezpieczensiwa paristwa (a propos na te cele stawka wynosi 0,3%).

Z powazaniem, |
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