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Ekscelencjo Panie Ambasadorze,

Ze wzgledu na tradycyjnie dobre relacje miedzy naszymi narodami, a takze na przyjacielska
wspotprace Zwigzku Miast Polskich z partnerami w Norwegii, prosze przyja¢ w imieniu polskich
miast najlepsze zyczenia udanej misji w Polsce. Czerpiemy bardzo wiele dobrych przyktadéw
z doswiadczen lokalnej demokracji i gospodarki w Norwegii, dzieki czemu wcigz wzrasta jakos$¢
zarzadzania sprawami lokalnymi w naszym kraju. Bardzo za to dziekujemy.

Tym bardziej jest mi przykro, ze musze zwrdécic sie do Pana od razu na poczatku petnienia przez
Pana swej misji w sprawie trudnej i kontrowersyjnej. Ma to zwigzek z oswiadczeniem Ministra
Spraw Zagranicznych Norwegii, dotyczgcym pozbawienia mozliwosci korzystania ze sSrodkéw Nor-
weskiego Mechanizmu Finansowego polskich miast, gmin, powiatow i regiondéw, ktdre przyjety
uchwaty ustanawiajgce tzw. ,,strefy wolne od ideologii LGBT”.

Na wstepie pragne zwrdéci¢ uwage na to, ze polskie samorzady zostaty uwiktane w wojne ideolo-
giczng, toczong przez gtdwne partie polityczne w ramach dwdch kampanii wyborczych — najpierw
parlamentarnej(2019), a nastepnie prezydenckiej (2020). Nie odnoszgc sie do merytorycznej strony
tej wojny musze stwierdzi¢, ze takie jej nagtosnienie miato na celu skierowanie uwagi konkretnych
elektoratow na ten problem, ktéry bynajmniej nie jest kluczowy dla Polski. Ordynacja wyborcza do
rad gmin sprzyja ich upartyjnieniu, stad fatwe dotarcie do lokalnych radnych z pomystami dziataczy
aparatu partyjnego, ktére czesto majg forme bardzo Zle przygotowanych projektéw.

Nie kwestionujgc zasadnosci takiej zapowiedzi Pani Minister musze jednak prosi¢ o rozwazenie
konkretnych sytuacji i wziecie pod uwage okolicznosci, ktére catkowicie pomija sie w miedzyna-
rodowej, niestety bardzo sptyconej debacie na ten temat.

1. Stanowiska odnoszace sie do ideologii LGBT

W tym zakresie co do zasady podzielamy stanowisko Rzecznika Praw Obywatelskich oraz argu-
menty wojewddzkich sgdéw administracyjnych, wyrazane w wyrokach kwestionujgcych te uchwaty
(stwierdzajgcych ich niewaznos¢ ze skutkiem wstecznym ex tunc). Argumenty te dotycza:

- wykroczenia przez rady gmin poza sfere zadan przypisanych gminom przez Konstytucje i ustawy,

- odniesienia sformutowania ,,ideologia LGBT” wprost do 0séb, od ktérych okreslen w jezyku
angielskim utworzono ten akronim, co moze oznacza¢ dyskryminacje tych oséb.

Wskazujemy tez, ze — zgodnie z polskim prawem — uchwaly te, niezaleznie od wskazanych wad, sg
jedynie niewigzgcym stanowiskiem rady danej jednostki o charakterze niewtadczym.

Poniewaz jednak konsekwencje zapowiedziane przez Ministra Spraw Zagranicznych Krdlestwa
Norwegii bedg powazne, oznaczajgc odstepstwa prawne od dotad przyjetych regulaminéw i pro-
cedur w zaawansowanych juz projektach, prosimy o rozwazenie dodatkowych informacji réwniez o
prawnym charakterze, ktére mogg ztagodzi¢ ocene poszczegdlnych przypadkdw:

a) Stanowisko Rady Miejskiej w Krasniku zostato podjete w normalnym trybie podczas sesji rady
w dniu 30 maja 2019 r. (p. 13 porzgdku obrad); w gtosowaniu przyjeto najpierw tres¢ stanowiska,
a nastepnie — w osobnym gtosowaniu — uchwate o przyjeciu stanowiska; stanowisko jest opub-
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likowane w Biuletynie Informacji Publicznej, cho¢ nie jest aktem prawa miejscowego, w zbiorze
uchwat Rady Miasta, z dopiskiem ,stanowisko”. Stanowisko zawiera kontrowersyjne sformuto-
wanie ,samorzad wolny od ideologii LGBT”; w tresci uchwaty Rada powierza jej wykonanie prze-
wodniczgcej Rady Miejskiej, ktdra nie dysponuje zadnymi narzedziami administracyjnymi, umozli-
wiajacymi jej wdrozenie. Burmistrz miasta Krasnik, w liscie wyjasniajgcym do mera miasta Nogent-
sur-Oise we Franciji, ktére zawiesito umowe o partnerstwie z Krasnikiem, informuje ze: uchwata
wyraza poglady radnych i nie jest prawem miejscowym; burmistrz miasta ani podlegli mu
urzednicy nie podejmowali i nie bedg podejmowac zadnych dziatai o charakterze dyskrymina-
cyjnym wobec kogokolwiek, bez wzgledu na to, co radni napisali w swoim stanowisku oraz ze
,strefa wolna od LGBT” nigdy nie powstata i nie powstanie w Krasniku.

b) Stanowisko Rady Miejskiej w Swidniku, podjete w sprawach réznych, dostepne tylko w protokole
z sesji RM z dnia 28 marca 2019 r., zawiera wprawdzie kontrowersyjne sformutowanie ,Miasto Swid-
nik wolne od ideologii LGBT”, jednak nie jest ono opublikowane w Biuletynie Informacji Publicznej
i nie figuruje w zbiorze aktéw prawa miejscowego; nie ma tez zadnego znaczenia prawnego;

¢) Odmienny kontekst ma o$wiadczenie Rady Miejskiej Przemysla, ktore nie zawiera formuty
LStrefa wolna od ideologii LGBT”, ale sprzeciw wobec ,promoc;ji i afirmacji ideologii ruchow
LGBT”. Oswiadczenie to zostato przyjete juz po wyczerpaniu porzgdku obrad sesji i wyraza
poglad wiekszosci radnych (czes¢ byta przeciw, a czes¢ odmowita udziatu w gtosowaniu).
Oswiadczenie nie zostato takze przyjete w formie uchwaty, ktéra przewidziana jest wytgcznie
dla rozstrzygnie¢ majgcych wywotac okreslone skutki prawne. Nie zawiera wiec ono elementow
kwestionowanych przez Rzecznika Praw Obywatelskich oraz wskazywanych przez sady
administracyjne jako powody uchylenia w wyrokach uchylajgcych uchwaty w tej sprawie.

2. Catkowicie inny charakter ma Samorzgdowa Karta Praw Rodziny, ktorej w medialnej wojnie
propagandowej przypisano podobne cechy jak uchwatom odnoszacym sie do ideologii LGBT.
Jest to dziatanie z gruntu niesprawiedliwe, poniewaz nie ma potwierdzenia w zadnym punkcie
Karty. Ma ona wytgcznie pozytywny wydzwiek i dotyczy wspierania rodzin.

Karta jest w petni zgodna z Powszechng Deklaracjg Praw Cztowieka [np. art. XVI (3)], Europej-
ska Kartg Spoteczng i Konwencjg Praw Dziecka, a takze z art. 18 naszej Konstytucji (MatZzeristwo
jako zwiqgzek kobiety i meZczyzny, rodzina, macierzyristwo i rodzicielstwo znajdujq sie pod
ochrong i opiekq Rzeczypospolitej Polskiej). Dlatego stawianie jej na rowni z uchwatami maja-
cymi kontrowersyjny charakter (p.1) jest niestuszne.

Karta nie zobowigzuje organu wykonawczego do zadnych konkretnych dziatarh — stanowi na-
tomiast pozytywng deklaracje, swoiste ,,oswiadczenie woli” organu stanowigcego miasta.

W tej sytuacji oczekujemy, ze — znajgc obiektywizm strony norweskiej — takie miasta jak Mielec,
Przasnysz i Tomaszow Mazowiecki zostang usuniete z listy gmin niestusznie posadzonych
o dyskryminacyjne praktyki. Wrecz przeciwnie — miasta te od wielu lat realizujg bogatg polityke
prorodzinng, w tym poprzez lokalne ,karty duzej rodziny”, ktdre zapewniajg konkretne,
codzienne wsparcie dla rodzin wielodzietnych i oséb samotnie wychowujacych dzieci.
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Do wiadomosci:

Matgorzata Jarosiriska-Jedynak, Minister Funduszy i Polityki Regionalnej RP,
Anniken Kleven-Gasser, Radca Ambasady ds. Funduszy Norweskich,

Elita Cakule, KS Oslo.
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