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Wszyscy Wykonawcy

INFROMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIE]SZE]
dotyczy: postepowania pn. ,,Swiadczenie ustug hotelarsko — restauracyjnych dla celéw szkolenia oraz zapewnienie sal konferencyjny:

»

(Ogloszenie numer 2022/BZP 00088511/01 z dnia 16 marca 2022r.), zadanie nr 2, zadanie nr 4, zadanie nr 8.

Zamawiajacy, Zwigzek Miast Polskich informuje na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia z 11 wrzeénia 2019r. Prawo
zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z p.zm.) zwanej dalej ustawa Pzp, ze w postepowaniu prowadzonym
w trybie podstawowym na podstawie art. 275 ust. 1 o wartosci zaméwienia ponizej kwot okre§lonych w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp wybrano, na ,Swiadczenie ustug hotelarsko — restauracyjnych dla celéw
szkolenia oraz zapewnienie sal konferencyjnych” (opublikowanego w BZP pod numerem 2022/BZP 00088511/01 z dnia

16 marca 2022r.) jako najkorzystniejsza pod wzgledem kryteriéw oceny ofert — oferty nastepujacego Wykonawce:

SHE PERFECT
Andrzeja Szymariskiego 22 (02-495) Warszawa
za cen¢ odpowiednio dla
Zadania nr 2 — 32.801,40 zt.
Zadania nr 4 — 43.871,40 zt.
Zadania nr 8 — 54.941,40 zt.

Poréwnanie oceny odpowiednio dla:
Zadanie nr 2

Zestawienie wynikéw:

Lp. Nazwa Wykonawcy Cena Oferowane warunki SUMA
50% 50%
L. SHE PERFECT
Andrzeja Szymanskiego 22 50 pkt. 50 pkt. 100 pkt.
02-495 Warszawa
2. HOTEL CRISTAL PARK spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia
ul. TRAUGUTTAS Brak informacji Brak informacji Oferta odrzucona
33-101 Tarnéw
3 Hotel Patac Tarnowskich
ul. Kuznia 54 Brak informacji Brak informacji Oferta odrzucona

27-400 Ostrowiec Swietokrzyski
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Zadanie nr 4

Zestawienie wynikéw:

Lp. Nazwa Wykonawcy Cena Oferowane warunki SUMA
50% 50%
L SHE PERFECT
Andrzeja Szymanskiego 22 50 pkt. 50 plet. 100 pkt.
02-495 Warszawa
2. HOTEL CRISTAL PARK spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
ul. TRAUGUTTA 5 Brak informacji Brak informacji Oferta odrzucona

33-101 Tarnéw

Hotel Patac Tarnowskich

3. ul. Kuznia 54 Brak informacji Brak informacji Oferta odrzucona

27-400 Ostrowiec Swietokrzyski

Zadanie nr 8.

Zestawienie wynikow:

Lp. Nazwa Wykonawcy Cena Oferowane warunki SUMA
50% 50%
L. SHE PERFECT
Andrzeja Szymanskiego 22 50 pl. 50 pler. 100 pkt.
02-495 Warszawa
2. HOTEL CRISTAL PARK spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
ul. TRAUGUTTA 5 Brak informacji Brak informacji Oferta odrzucona

33-101 Tarnéw

Hotel Patac Tarnowskich

3. ul. Kuznia 54 Brak informacji Brak informacji Oferta odrzucona

27-400 Ostrowiec Swietokrzyski

Informacja o ofertach odrzuconych
Wykonawca - firma Hotel Patac Tarnowskich z siedzibg przy ul. Kuznia 54 (27-400) Ostrowiec Swigtokrzyski

Zamawiajacy, Zwiazek Miast Polskich dziatajgc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 3 w zw. z pkt. 6 ustawy z dnia z 11
wrzesnia 2019r. Prawo zamoéwieni publicznych (t.j. Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z p.zm.) stanowigcego, iz Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli: 3) jest niezgodna z przepisami ustawy oraz 6) nie zostala sporzadzona lub przekazana w sposéb
zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi sporzadzania lub przekazywania ofert przy uzyciu $rodkow
komunikacji elektronicznej okreslonymi przez zamawiajacego. Wykonaweca, firma Hotel Patac Tarnowskich z siedziba
przy ul. Kuznia 54 (27-400) Ostrowiec Swietokrzyski przestat oferte w postaci skanu. Istotnym jest, iz ztozona oferta nie
zostala opatrzona ani w formie elektronicznej ani w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem
osobistym. Ustawa wprost wskazuje w treéci art. 63 ust. 2 ustawy z dnia z 11 wrzesnia 2019r. Prawo zaméwien publicznych
(tj. Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z p.zm.) stanowi, iz w postepowaniu o udzielenie zaméwienia lub konkursie o wartosci
mniejszej niz progi unijne oferte, wniosek o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia lub w
konkursie, o$wiadczenie, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, sktada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej
lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. Jak podkre§la UZP - dokonanie
czynno$ci bez zachowania wymogu formy zastrzezonej przez ustawe pod rygorem niewazno$ci stanowi wade tej
czynnosci prawnej, ktéra polega na niewywotaniu przez czynno$¢ zamierzonych skutkéw prawnych zwigzanych z jej
dokonaniem (niewazno$¢ bezwzgledna). Tym samym niepodpisanie oferty lub wniosku w wymaganej formie lub

nieprawidlowe zlozenie podpisu pod oferta lub wnioskiem spowoduje w konsekwencji, ze odpowiednio oferta lub



wniosek podlegaja odrzuceniu na podst. art. 226 ust. 1 pkt 3 Pzp. Ponadto Wykonaweca nie ztozyt wymaganego Formularza
ofertowego, za§ w formularzu generowanym przez platforme nie zawart informacji ani o cenie, ani wymaganych
informacji dotyczacych realizacji zamdwienia. Formularz ofertowy, ktéry nie zostat zlozony wraz z oferta, winien
zawiera¢ wszystkie istotne informacje dotyczace wykonawcy, przedmiotu zaméwienia oraz sposobu jego wykonania, w
tym: dane wykonawcy, cene ofertowa, oferowane warunki realizacji ustugi, ktére stanowily kryterium oceny ofert dla
kazdego z zadan (zgodnie z rozdzialem XIX specyfikacji warunkéw zamdwienia), jak réwniez informacje dotyczace
podwykonawstwa oraz inne istotne dla dalszego procedowania zaméwienia oswiadczenia. Jak stusznie podkresla KIO
zasadnicze, oswiadczenie formularza ofertowego brzmi: "my nizej podpisani skfadamy oféerte w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego i oferujemy wykonanie przedmiotu zamowienia w zakresie objetym w Specyfikacji ..." I pod
takim oswiadczeniem wykonawca skiada swoj podpis. Oswiadczenie to (zgodnie z art. 66 § 1 Kodeksu cywilnego:
"oswiadczenie drugiej stronie woli zawarcia umowy stanowi oferte, jezeli okresla istotne postanowienia tef umowy" w zw.
z art. 14 ust. 1 ustawy Prawo zamowieri publicznych: "Do czynnosci podejmowanych przez zamawiajacego
1 wykonawcow w postepowaniu o udzielenie zamowienia stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks
Cywilny (Dz. U. Z 2019 poz. 1145 i 1495), jezell przepisy ustawy nie stanowig inaczej" i ustawy Pzp: "Tresc oferty musi
odpowiadac tresci specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia.”) stanowi tresc oswiadczenia woli, na podstawie
ktdrego wykonawca i Zamawiajacy bedg zawierac umowe na realizacje zamowienia publicznego. W Informatorze Urzedu
Zamowieri Publicznych nr 3/2019 czytamy: "Mozliwosc zapoznania z trescig oswiadczenia woli przez adresata jest
warunkiem sine qua non zfozenia takiego oswiadczenia. W swietle art. 61 § 2 Kodeksu cywilnego do zfozenia innej osobie
oswiadczenia woli w postaci elektronicznej dochodzi bowiem dopiero wtedy, gdy wprowadzono je do srodka komunikacji
elektronicznej w taki sposéb, zeby osoba ta mogla zapoznac sie z jego trescig. Nalezy przy tym podkreslic; ze nie jest
dopuszczalne, po upfywie terminu skfadania ofert, uzupefnienie pliku zawierajacego oferte."” Biorac powyzsze pod uwage
brak zfozenia formularza ofertowego stanowi przestanke do odrzucenia oferty jako niezgodnej z ustawa, z uwagi na brak
oswiadczenia woli wykonawcy o zamiarze realizacji umowy w przedmiotowym postepowaniu, na zasadach okreslonych

w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia oraz innych dokumentach stanowigcych dokumentacje postepowania.

Wykonawca HOTEL CRISTAL PARK spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg przy ul. Traugutta 5 (33-101)

Tarnéw

Zamawiajacy, Zwiazek Miast Polskich dziatajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia z 11 wrze$nia 2019r.
Prawo zamdwienl publicznych (t.j. Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z p.zm.) stanowigcego, iz Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli:
3) jest niezgodna z przepisami ustawy. Wykonawca, firma HOTEL CRISTAL PARK spdétka z ograniczona
odpowiedzialnoscia, nie ztozyt wymaganego Formularza ofertowego, za$ w formularzu generowanym przez platforme nie
zawart informacji ani o cenie, ani wymaganych informacji dotyczacych realizacji zaméwienia. Formularz ofertowy,
ktéry nie zostat ztozony wraz z oferta, winien zawiera¢ wszystkie istotne informacje dotyczace wykonawcy, przedmiotu
zamoOwienia oraz sposobu jego wykonania, w tym: dane wykonawcy, cene ofertows, oferowane warunki realizacji ustugi,
ktére stanowily kryterium oceny ofert dla kazdego z zadan (zgodnie z rozdziatem XIX specyfikacji warunkdéw
zaméwienia), jak réwniez informacje dotyczace podwykonawstwa oraz inne istotne dla dalszego procedowania
zaméwienia o$wiadczenia. Jak stusznie podkresla KIO zasadnicze, oswiadczenie formularza ofertowego brzmi: "my nizej
podpisani skladamy oferte w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego i oferujemy wykonanie przedmiotu

"

zamowienia w zakresie objetym w Specyfikacji ..." i pod takim oswiadczeniem wykonawca skiada swdj podpis.



Oswiadczenie to (zgodnie z art. 66 § 1 Kodeksu cywilnego: "oswiadczenie drugiej stronie woli zawarcia umowy stanowi
oferte, jezeli okresla istotne postanowienia tej umowy" w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy Prawo zamdwier publicznych:
"Do czynnosci podejmowanych przez zamawiajacego 1 wykonawcow w postepowaniu o udzielenie zamdwienia stosuje sie
przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks Cywilny (Dz. U. Z 2019 poz. 11451 1495), jezeli przepisy
ustawy nie stanowiag inaczej" 1 ustawy Pzp: "Tres¢ oferty musi odpowiadac tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia.") stanowi tresc oswiadczenia woli, na podstawie ktdrego wykonawcai Zamawiajacy beda zawierad
umowe na realizacje zamowienia publicznego. W Informatorze Urzedu Zamowierd Publicznych nr 3/2019 czytamy:
"Mozliwos¢ zapoznania z trescia oswiadczenia woli przez adresata jest warunkiem sine qua non zlozenia takiego
oswiadczenia. W swietle art. 61 § 2 Kodeksu cywilnego do zlozenia innej osobie oswiadczenia woli w postaci
elektronicznej dochodzi bowiem dopiero wtedy, gdy wprowadzono je do srodka komunikacji elektronicznej w taki
sposob, zeby osoba ta mogia zapoznac sie z jego trescig. Nalezy przy tym podkresiic; Ze nie jest dopuszczalne, po upfywie
terminu skfadania ofert, uzupefnienie pliku zawierajacego oferte.” Biorac powyzsze pod uwage brak zlozenia
formularza ofertowego stanowi przestanke do odrzucenia oferty jako niezgodnej z ustawa, z uwagi na brak oswiadczenia
woll wykonawcy o zamiarze realizacji umowy w przedmiotowym postepowaniu, na zasadach okreslonych w specyfikacji
istotnych warunkéw zamdwienia oraz innych dokumentach stanowigcych dokumentacje postegpowania. (por. wyrok
Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 2020-07-29, KIO 1483/20, KIO 84/22 — Wyrok KIO z dnia 26 stycznia 2022r. KIO
84/22)

Podstawa prawna: art. 226 ust. 1 pkt 3 w zw. z pkt. 6 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy z dnia z 11 wrzesnia 2019r. Prawo
zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z p.zm.)

Srodki Ochrony Prawnej:
Wykonawcom przystuguja $rodki ochrony prawnej, zgodnie z wytycznymi Dziatu IX Rozdziatu I, oddziat I ustawy z

dnia z 11 wrzeénia 2019r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z p.zm.)

PROSZE O NIEZWEOCZNE POTWIERDZENIE OTRZYMANIA NINIEJSZEGO PISMA na adres

email:biuro@zmp.poznan.pl

Tomasz Potkariski

Zastepca Dyrektora Biura ZMP


https://szukio.pl/podglad/107529-kio-84-22,wyrok,krajowej-izby-odwolawczej,2022-01-26?date_start=2020-01-01&fraza=Wykonawca+nie+z%C5%82o%C5%BCy%C5%82+formularza+ofertowego&position=4
https://szukio.pl/podglad/107529-kio-84-22,wyrok,krajowej-izby-odwolawczej,2022-01-26?date_start=2020-01-01&fraza=Wykonawca+nie+z%C5%82o%C5%BCy%C5%82+formularza+ofertowego&position=4

