
 

    

   Poznań, dnia  11 maja 2022 roku 

Oznaczenie sprawy: 

Nr 43/NOR5 /2022 

Wszyscy Wykonawcy 

 
INFROMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ 

dotyczy: postępowania pn. „System online do przeprowadzania i tworzenia kwestionariuszy ankiet i prowadzenia badań samooceny 

polskich JST". (Ogłoszenie numer 2022/BZP 00091681/01 z dnia 18 marca 2022r.). 

 

Zamawiający, Związek Miast Polskich  informuje na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia z 11 września 2019r. Prawo 

zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z p.zm.) zwanej dalej ustawą Pzp, że w postępowaniu prowadzonym 

w trybie podstawowym na podstawie art. 275 ust. 1 o wartości zamówienia poniżej kwot określonych w przepisach 

wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp wybrano, na „System online do przeprowadzania i tworzenia 

kwestionariuszy ankiet i prowadzenia badań samooceny polskich JST" (opublikowanego w BZP pod numerem 2022/BZP 

00091681/01 z dnia 18 marca 2022r.) jako najkorzystniejszą pod względem kryteriów oceny ofert – oferty następującego 

Wykonawcę:  

PageSoft - Przemysław Wosiński 

Koziołki 37 

95-061 Dmosin 

za cenę – 40.590,00 zł. 

 

Porównanie oceny odpowiednio dla: 

Zestawienie wyników:  

 

Lp. 

 

Nazwa Wykonawcy 

 

Cena  

60% 

 

Jakość 

40% 

 

SUMA 

1. Britenet Sp. z o.o. 

ul. Karolkowa 30 

01-207 Warszawa 

Oferta odrzucona Oferta odrzucona Oferta odrzucona 

2. Piotr Baliński Ad360 

ul. Drogowców 8/15 

39-200 Dębica 

Oferta odrzucona Oferta odrzucona Oferta odrzucona 

3. Alt-F4 Marcin Bednarski 

ul. Antalla 2/6 

03-126 Warszawa 

Oferta odrzucona Oferta odrzucona Oferta odrzucona 

4. sm32 STUDIO Marek Mucharski 

Ul. Grapa 10 

34-300 Żywiec 

 

Oferta odrzucona Oferta odrzucona Oferta odrzucona 

5. PageSoft - Przemysław Wosiński 

Koziołki 37 

95-061 Dmosin 

 

 

60 pkt.  

 

40 pkt.  

 

100 pkt.  

6. RED OCEAN Sp. z o.o. 

ul. Grzybowska 80/82 

00-844 Warszawa 

Oferta odrzucona Oferta odrzucona Oferta odrzucona 

 
Informacja o ofertach odrzuconych  



 

Wykonawca - firma RED OCEAN Sp. z o.o. z siedzibą przy ul. Grzybowskiej 80/82 (00-844) Warszawa 

Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 3 w zw. z pkt. 6 ustawy z dnia z 11 września 2019r. Prawo zamówień 

publicznych (t.j. Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z p.zm.) stanowiącego, iż Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli: 3) jest niezgodna 

z przepisami ustawy oraz 6) nie została sporządzona lub przekazana w sposób zgodny z wymaganiami technicznymi oraz 

organizacyjnymi sporządzania lub przekazywania ofert przy użyciu środków komunikacji elektronicznej określonymi 

przez zamawiającego. Wykonawca, firma RED OCEAN Sp. z o.o. z siedzibą przy ul. Grzybowskiej 80/82 (00-844) 

Warszawa przesłał ofertę na adres poczty elektronicznej Zamawiającego z pominięciem wymaganych zapisami SWZ 

środków komunikacji elektronicznej z wykorzystaniem platformy eZamowienia spełniającej wymagania określone w art. 

70 ustawy Pzp w zw. z par. 11 ust. 1 Rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie sposobu 

sporządzania i przekazywania informacji oraz wymagań technicznych dla dokumentów elektronicznych oraz środków 

komunikacji elektronicznej w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego lub konkursie (Dz. U. poz. 2452) 

określającego wymagania, o których mowa w art. 68 ustawy jakie winny spełnić środki komunikacji elektronicznej w 

postępowaniu służące do odbioru dokumentów elektronicznych zawierających oferty.  

Podstawa prawna: art. 226 ust. 1 pkt 3 w zw. z pkt. 6 ustawy z dnia z 11 września 2019r. Prawo zamówień publicznych 

(t.j. Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z p.zm.).  

 

Wykonawcy:  1) Piotr Baliński Ad360, ul. Drogowców 8/15, 39-200 Dębica 

 2) sm32 STUDIO Marek Mucharski, Ul. Grapa 10, 34-300 Żywiec 

 

Oferty zostały odrzucone na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 w zw. z art. 224 ust. 6 ustawy z dnia z 11 września 2019r. 

Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z p.zm.) ponieważ wykonawcy nie udzielili w wyznaczonym 

terminie wyjaśnień dotyczących rażąco niskiej ceny. Zamawiający w dniu 8 kwietnia 2022 roku wezwał Wykonawców 

do złożenia wyjaśnień na podstawie art. 224 ust. 1 i 2 oraz art. 223 ust. 1 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień 

publicznych (t.j. Dz. U. z 2021, poz. 1129 ze zm.), w celu ustalenia czy oferty zawierały rażąco niską cenę w stosunku do 

przedmiotu zamówienia oraz czy oferty uwzględniły wszystkie wymagania zawarte w SWZ.  

Zamawiający zwrócił się o udzielenie wyjaśnień dotyczących treści złożonych ofert, oraz elementów ofert mających 

wpływ na wysokość zaoferowanej ceny. Wykonawcy nie udzielili wyjaśnień w wyznaczonym terminie a tym samym, na 

mocy art. 224 ust. 4, który stanowi, że „odrzuceniu, jako oferta z rażąco niską ceną lub kosztem, podlega oferta 

wykonawcy, który nie udzielił wyjaśnień w wyznaczonym terminie”. Tym samym Zamawiający działając na podstawie 

art. 224 ust. 4 ustawy Pzp odrzuca ww. oferty.  

 

Podstawa prawna: art. 226 ust. 1 pkt pkt. 8 w zw. z art. 224 ust. 6 ustawy z dnia z 11 września 2019r. Prawo zamówień 

publicznych (t.j. Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z p.zm.) 

 

Wykonawca :  Alt-F4 Marcin Bednarski, ul. Antalla 2/6, 03-126 Warszawa 

Oferta została odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 w zw. z art. 224 ust. 6 ustawy z dnia z 11 września 2019r. 

Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z p.zm.) ponieważ wykonawcy nie udzielili w wyznaczonym 

terminie wyjaśnień dotyczących rażąco niskiej ceny. Zamawiający w dniu 8 kwietnia 2022 roku wezwał Wykonawców 



do złożenia wyjaśnień na podstawie art. 224 ust. 1 i 2 oraz art. 223 ust. 1 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień 

publicznych (t.j. Dz. U. z 2021, poz. 1129 ze zm.), w celu ustalenia czy oferty zawierały rażąco niską cenę w stosunku do 

przedmiotu zamówienia oraz czy oferty uwzględniły wszystkie wymagania zawarte w SWZ. Zamawiający zwrócił się o 

udzielenie wyjaśnień dotyczących treści złożonych ofert, oraz elementów ofert mających wpływ na wysokość 

zaoferowanej ceny. Wykonawcy nie udzielili wyjaśnień w wyznaczonym terminie a tym samym, na mocy art. 224 ust. 4, 

który stanowi, że „odrzuceniu, jako oferta z rażąco niską ceną lub kosztem, podlega oferta wykonawcy, który nie udzielił 

wyjaśnień w wyznaczonym terminie”. Tym samym Zamawiający działając na podstawie art. 224 ust. 4 ustawy Pzp odrzuca 

ww. oferty.  

Ponadto, oferta została odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 12 ustawy z dnia z 11 września 2019r. Prawo zamówień 

publicznych (t.j. Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z p.zm.) ponieważ wykonawca nie wyraził pisemnej zgody na przedłużenie 

terminu związania ofertą. Zamawiający na mocy art. 220 ust. 3 zwrócił się z wnioskiem o wyrażenie zgody na przedłużenie 

terminu związania ofertą o 30 dni. Wykonawca nie odpowiedział na powyższy wniosek Zamawiającego, tym samym nie 

wyraził zgody na przedłużenie terminu związania ofertą. 

Podstawa prawna: art. 226 ust. 1 pkt 12 oraz art. 226 ust. 1 pkt. 8 w zw. z art. 224 ust. 6 ustawy z dnia z 11 września 

2019r. Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z p.zm.) 

 

Wykonawca :  Alt-F4 Marcin Bednarski, ul. Antalla 2/6, 03-126 Warszawa 

Oferta została odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 12 ustawy z dnia z 11 września 2019r. Prawo zamówień 

publicznych (t.j. Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z p.zm.) ponieważ wykonawca nie wyraził pisemnej zgody na przedłużenie 

terminu związania ofertą. Zamawiający na mocy art. 220 ust. 3 zwrócił się z wnioskiem o wyrażenie zgody na przedłużenie 

terminu związania ofertą o 30 dni. Wykonawca nie odpowiedział na powyższy wniosek Zamawiającego, tym samym nie 

wyraził zgody na przedłużenie terminu związania ofertą. 

Podstawa prawna: art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy z dnia z 11 września 2019r. Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 

2021r. poz. 1129 z p.zm.) 

 

Środki Ochrony Prawnej:  

Wykonawcom przysługują środki ochrony prawnej, zgodnie z wytycznymi Działu IX Rozdziału I, oddział I ustawy z 

dnia z 11 września 2019r. Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z p.zm.) 

 

 

       Tomasz Potkański 

 

Zastępca Dyrektora Biura ZMP 

 

PROSZĘ O NIEZWŁOCZNE POTWIERDZENIE OTRZYMANIA NINIEJSZEGO PISMA na adres 

email:biuro@zmp.poznan.pl 

 

 


