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Opinia do projektu rozporzadzenia Ministra Rozwoju i1 Technologii zmieniajacego

rozporzadzenie w sprawie zbiorow danych przestrzennych oraz metadanych w zakresie

zagospodarowania przestrzennego.

Pozytywnie opiniujemy projekt rozporzadzenia, jednoczesnie przekazujemy uwagi, ktorych tresé

prosimy wykorzysta¢ dla przygotowania jego ostatecznej wersji:

§ 2 ust. 3 traktuje o tym, ze w przypadku projektoéw aktéw planowania przestrzennego
albo ich zmian, dla ktorych przed dniem wejscia w zycie rozporzadzenia wystapiono o
opini¢ i uzgodnienia, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe. Oznacza to, ze W przypadku
planow miejscowych, ich pelna cyfryzacja (nie tylko granice ale i wydzielenia
planistyczne) bedzie dotyczyla tych planow miejscowych, ktore znajduja si¢ na etapie
wstepnym, czyli w stosunku, do ktéorych nie wystagpiono o uzgodnienia i opinie
ustawowe do dnia wejscia w zycie rozporzadzenia. Jednoczesnie w Ustawie z dnia 7
lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz
niektdrych innych ustaw, w art. 67 ust. 3 pkt 3, wskazano, ze przepis art. 67a ust 3b
ustawy zmienianej w art. 1 stosuje si¢ w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg - W
przypadku gdy nie ogloszono terminu wytozenia projektow tych planow do publicznego
wgladu przed dniem wej$cia w Zycie niniejszego przepisu. (czyli 01.01.2025 r.). Art.
67a ust 3b dotyczy obowiazku peinej cyfryzacji planéw miejscowych, ktory bedzie
obowigzywat od dnia 01.01.2025 r. Wowczas z obowigzku tego beda wylaczone
wytacznie te projekty, co do ktorych ogloszono o wytozeniu do publicznego wgladu
przed dniem 01.01.2025 r. W zwiazku z nadrzgdno$cia ustawy nad zapisami

rozporzadzenia, to zapis ustawowy bedzie definiowat to, co do ktérych projektow
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obowiazek cyfryzacji bedzie wystepowal, wydaje si¢ jednak, iz warto te zagadnienia
ujednolici¢. Istotnym jest roOwniez, iz z zapisu ustawowego wylaczone beda plany
realizowane w petni na nowych przepisach (po zmianie ustawy nie ma etapu procedury
- wylozenie projektu planu do publicznego wgladu). Pelna cyfryzacja planow
miejscowych z pewnoscig zdeterminuje nowe problemy dla gmin, ktore dotychczas nie
byly nig zwigzane. W zwiazku z powyzszym proponuje si¢ pozostawienie zapisow
rozporzadzenia bez zmian 1 dostosowanie zapisOw ustawy, tak by odnosity si¢ do tego
samego etapu procedury, co rozporzadzenie (i tak jak jest to w wigkszosci przepisow
przejsciowych ustawy), czyli do wystapienia o opinie i uzgodnienia.

W § 3. ust. 2 pkt. 1, lit. h) czes$¢: ,,informacje o mapach podktadowych uzytych do
sporzadzenia aktu planowania przestrzennego” proponuje si¢ przenies¢ do informacji
zawartych w rysunku tj. do § 3. ust. 2 pkt. 2.

Konieczno$¢ umieszczania informacji o podktadach mapowych w akcie planowania
przestrzennego od poczatku budzi wiele problemow przy tworzeniu plikoéw gml. Po
pierwsze, pliki gml tworzone sg rowniez w toku prowadzonej procedury planistycznej
Art.67c ustawy PP, a na tym etapie nie ma konieczno$ci posiadania podktadu
mapowego, co zmusza gminy do wprowadzania informacji nieprecyzyjnych. Uchwata
w sprawie przystapienia do sporzadzania miejscowego planu nie musi by¢ wykonana w
oparciu o podktad mapowy. Po drugie, w wielu przypadkach plan miejscowy sktada si¢
z wielu zalgcznikow graficznych 1 kazdy z nich moze mie¢ podklad mapowy
pozyskiwany w roznym czasie, czgsto na etapie procedury, dla obszarow
problemowych kilkakrotnie aktualizuje si¢ podktad mapowy. W efekcie prawidtowo
prowadzone dane przestrzenne bgda zawieraly wiele informacji o podkladach
mapowych dla jednego aktu, co powoduje rozmycie informacji i utrudnienie w
korzystaniu z danych. Po trzecie, na etapie procedury planistycznej nie jest wymagany
formularz rysunku, wigc przerzucenie tej informacji do rysunku aktu sprawitoby, Ze nie
bytaby wymagana rowniez informacja o mapie podktadowej, ktorej rzeczywiscie w tym
czasie nie ma.

Podsumowujac, wydaje sig, ze przesuni¢cie informacji o mapach podktadowych z aktu
PP do rysunku rozwigzatoby problem z plikami gml dla procedury planistycznej, a
jednoczes$nie zwigkszytoby warto$¢ merytoryczng formularza rysunku. Kazdy rysunek
mialby przypisang odpowiednig informacje o zastosowanych podktadach mapowych.
W odniesieniu do § 3. ust. 6 wnosimy o uszczegdlowienie, na jaki dzien powinna by¢
zachowana zgodno$¢ granicy aktu z granicami dziatek ewidencyjnych.

Uzasadnienie: Granice dziatek ewidencyjnych w wyniku prac geodezyjnych bardzo

czesto ulegaja przesunieciu (zwlaszcza na terenach gdzie nie ma okreslonych granic



prawnych). W zwigzku z powyzszym, granica, ktdéra na etapie przystgpienia do
sporzadzenia planu zostata wytyczona w oparciu o dziatki ewidencyjne, na etapie
uchwalenia czgsto jest przesunigta. Problem byt podnoszony na niemal kazdym Panstwa
webinarium, poniewaz dotyczy niemal kazdej gminy. Dlatego wnosimy o
sprecyzowanie, zgodnie, z jaka wersja dzialek ewidencyjnych powinna by¢ zgodna
granica opracowania oraz wydzielen planistycznych (np. etap wylozenia badz
konsultacji  spotecznych), jednocze$nie wnosimy o ewentualne dopuszczenie
warunkowej modyfikacji granicy, jezeli w wyniku prac geodezyjnych przesunegta si¢
granica dziatek.

§ 7 pkt.2) postuluje si¢ doprecyzowanie tego czy zapis ten dotyczy rysunku aktu
planowania przestrzennego czy docigtego do granicy rysunku aktu planowania
przestrzennego.

Uzasadnienie: W komentarzach i wytycznych rowniez dla wydziatow kontroli zostata
umieszczana informacja, ze pliki geotiff powinny by¢ dociete do granicy opracowania,
jednak nie wynika to z przepisow prawa. Co istotne, docigty rysunek aktu planowania
przestrzennego nie spetnia warunkow § 7 ust.1 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju I
Technologii z dnia 17 grudnia 2021 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. W zwigzku z powyzszym wnosi
si¢ o doprecyzowanie zapisu.

W Zataczniku nr. 1 pkt. 2 ppkt. 2.1. poz. 110 proponuje si¢ nadanie nastepujacego
brzmienia: "Odniesienie do innego dokumentu powigzanego z aktem planowania
przestrzennego, ktéry jest istotny z punktu widzenia decyzji podjetych w procesie
tworzenia aktu planowania przestrzennego, np. opracowanie ekofizjograficzne,
prognoza oddziatywania na $rodowisko, decyzja o zmianie przeznaczenia gruntow
rolnych i lesnych na cele nierolnicze lub nielesne wraz ze ztozonymi wnioskami.
Dokumenty wywotujace okreslone skutki prawne w odniesieniu do aktu planowania
przestrzennego, np. uchwalenie lub zmiana; nalezy wskazywa¢ za posrednictwem

wiasciwej dla skutku roli asocjacyjnej (poz. 80, 85, 90, 95, 101)."
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